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La Norma de Auditoria (NA) 240, Responsabilidad del auditor de considerar el fraude
en una auditoria de estados financieros, deberd leerse en el contexto del “Prefacio
a las Normas Internacionales de Control de Calidad, Auditoria, Revisidén, Otros
trabajos para atestiguar y Servicios Relacionados,” que expone la aplicacidén vy

autoridad de las NIA.



NA 240 Responsabilidad del Auditor de Considerar el
Fraude en una Auditoria de Estados Financieros

Introduccidbn

1. El propdbsito de esta Norma de Auditoria (NA) es establecer normas y proporcionar
lineamientos sobre la responsabilidad del auditor de considerar el fraude en una
auditoria de estados financieros® y abundar en cémo deben aplicarse las normas y
los lineamientos de la NA 315, FEntendimiento de la entidad y su
evaluacién de los riesgos de representacion erronea de Iimportancia re
la NA 330, Procedimientos del auditor en repuesta a los riesgos e

a fraude. Las normas y lineamientos de esta NA son con la intenciw ntegrarse

en el proceso global de auditoria. O
2. Esta norma:
m Distingue entre fraude y error y describe los d de fraude gque son

relevantes para el auditor, es decir, representac errbneas que resultan
de malversacién de activos® y representaciop€ 6neas que resultan de
informacién financiera fraudulenta®; desd c las responsabilidades
respectivas de los encargados del g 6 corporativo4 y de la
administracién de la entidad sobre 1la ncién y deteccidén de fraude,
X
e

describe las limitaciones inherentes auditoria en el contexto de
del auditor para detectar

fraude, y fija las responsabi d
representaciones errdneas de import lativa debidas a fraude.
m Requiere gque el auditor mant % actitud de escepticismo profesional

reconociendo la posibilidad de pudiera existir una representacidén errdnea
de importancia relativa debi a aude, a pesar de la experiencia pasada del

auditor con la entidad sog honradez e integridad de la administracién y
de los encargados del g no¥ corporativo.

m Requiere que los mi s del equipo del trabajo discutan la susceptibilidad
de los estados indficigros de la entidad a una representacidén errdnea de
importancia relas ebida a fraude y requiere que el socio del trabajo

deben comunicarse a los miembros del equipo del trabajo

no involucr la discusién.

[ ] Requler%@l auditor:

cabo procedimientos para obtener informacidén que sea util al
ificar los riesgos de representacidén errdnea de importancia relativa

@ ida a fraude.

Identifique y evalte los riesgos de representacién errbdnea de importancia
relativa debida a fraude a nivel de estado financiero y a nivel de
aseveracidn; y para los riesgos evaluados que pudieran dar como resultado
una representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude,
evaluar el disefio de los controles de la entidad relacionados, incluyendo
las actividades relevantes de control y determinar si se han

O

! La responsabilidad del auditor de considerar las leyes y regulaciones en una auditoria de estados financieros se
establece en la NA 250, “ Consideracion de leyes y regulaciones en una audiitoria de estados financieros”.
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implementado.

— Determinar las respuestas generales ©para manejar los riesgos de
representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude a nivel de
estado financiero y considerar la asignacién y supervisidén de personal;
considerar las politicas contables que utiliza la entidad e incorporar un
elemento de impredecibilidad en la seleccién de la naturaleza,
oportunidad y extensién de los procedimientos de auditoria que se van a
desempefiar.

— Diseflar y realizar procedimientos de auditoria para responder al riesgo
de que la administracién sobrepase los controles.

— Determinar respuestas para manejar los riesgos etal de

representacién errdénea debida a fraude.

uaklos
— Considerar si una representacidén errodnea identi‘ica,g puede  ser

indicativa de fraude.

. 5 . N h s .
— Obtener representaciones escritas de la ad S, cién relativas al
fraude.
— Comunicarse con la administracidén y con encargados del gobierno
corporativo.
m Proporciona lineamientos sobre comuni bgles con autoridades reguladoras vy

ejecutoras.

m Proporciona lineamientos si, como S ado de una representacidén errdnea que
resulte de fraude o sospecha de de, el auditor encuentra circunstancias
excepcionales que cuestion suy capacidad para seguir desempefiando la
auditoria.

m Establece requisitos de umentacioén.

auditoria para reducir el riesgo de auditoria a un
o, el auditor deberd considerar 1los riesgos de
s de importancia relativa en los estados financieros

3. Al planear y desempefia

nivel aceptablementle
representaciones &;
Caracteri @as del fraude
s

debidas a fraude.

4. Las r ciones errdneas en los estados financieros pueden surgir de fraude
o er factor distintivo entre fraude y error es si la accidn subyacente que
dadc resultado la representacién errdénea de los estados financieros es

cidnal o no.

5. érmino “error” se refiere a una representacidén errdnea no intencional en los
estados financieros, incluyendo la omisién de una cantidad o de una revelacidn,
como las siguientes:

m Una equivocacidén en la compilacidén o procesamiento de datos con los que se
preparan los estados financieros.

m Una estimacidén contable incorrecta que se origina al pasar por alto o mal
interpretar los hechos.

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia



6.

m Una equivocacidén en la aplicacidén de principios de contabilidad® relativos a
valuacidén, reconocimiento, clasificacidn, presentacidn o revelacidn.

El término “fraude” se refiere a un acto intencional por parte de una o méas
personas de la administracidén, los encargados del gobierno corporativo, empleados
o terceros, implicando el uso de engafio para obtener una ventaja injusta o
ilegal. Aunque el fraude es un concepto legal amplio, para fines de esta NA, al
auditor le atafie el fraude que causa una representacidén errdnea de importancia
relativa en los estados financieros. Los auditores no toman determinaciones
legales de si ha ocurrido realmente fraude. El1 fraude que involucra a uno o més
miembros de la administracidén o de los encargados del gobierno corporativo se
conoce como “fraude administrativo”; el fraude que involucra sbélo a em dos de
la entidad se conoce como “fraude de empleados.” En cualquiera de lo asos,
puede haber colusidén dentro de la entidad o con terceros fuera de ella.

Dos tipos de representaciones errbdneas intencionales son rel s para el
auditor: representaciones errdéneas que resulten de inf c¥6n financiera
fraudulenta’ y representaciones errbéneas que resulten versacién de
activos®.

La informacién financiera fraudulenta’ implica
intencionales que incluyen omisiones de cantidades o
financieros para engafilar a los usuarios de los mi
fraudulenta puede lograrse de la siguiente manera:

C entaciones errdneas
1 glaciones en los estados

a informacidén financiera

m Manipulacidén, adulteracidén (incluyendo alsificacidén), o alteracidédn de
registros contables o documentacién rte con los que se preparan los
estados financieros.

m Representacidén errdnea u omisidn Nifitencional en los estados financieros de
hechos, transacciones u otra igfqg 6n importante.

m Mala aplicacién intencion d principios de contabilidad'® relativos a

cantidades, clasificaci@ a de presentacidédn o revelaciédn.
La informacién f la

fina ra raudulenta, con frecuencia, implica que
administracién sobrepa s controles que, de otro modo, pueden aparecer como
funcionando de m efectiva. E1l fraude puede cometerse cuando la
administracién so los controles, usando técnicas como:

m Registrar
final d
lograxgfo

tos ficticios en el libro diario, particularmente cerca del
jercicio contable, para manipular los resultados de operacidén o
bjetivos.

m Aj e manera inapropiada los supuestos y cambiar los juicios usados para

@ar los saldos de cuentas.
tir, adelantando o retrasando su reconocimiento en los estados

inancieros, hechos y transacciones que han ocurrido durante el periodo que
se reporta.

m Ocultar, o no revelar, hechos que pudieran afectar las cantidades registradas
en los estados financieros.

o o 9 o
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10.

Participar en transacciones complejas gque se estructuran para representar
erréneamente la posicién financiera o el desempefio financiero de la entidad.

Alterar registros y términos relacionados con transacciones importantes e
inusuales.

Se puede causar informacidén financiera fraudulenta por los esfuerzos de la

administracién de manejar las utilidades para engafiar a los usuarios de los
estados financieros al influir en su percepcidn del desempefio y la rentabilidad

de

la entidad. Este manejo de las utilidades puede empezar con pequeflas acciones

o el ajuste inapropiado de supuestos y cambios en Jjuicios por parte de la

administracién. Las presiones e incentivos pueden producir que aumep
acciones, al grado que den como resultado informacién financiera f

Esta situacidén podria ocurrir cuando, debido a presiones para cumplil on las
expectativas del mercado o a un deseo de maximizar la compensacid sempefio,

la

administracidén intencionalmente asume posiciones que conduce informacién

financiera fraudulenta al representar errdneamente, en una ffrma \de importancia
relativa, los estados financieros. En algunas otras entidade 1lal administracién
puede verse motivada a reducir utilidades en un monto imp®rtancia relativa
para minimizar impuestos o para inflar utilidades®? y as r el financiamiento

de

11.

menudo, se perpetra por empleados en cantidades re
importancia. Sin embargo, puede también invpl

los bancos.

3 ivos de una entidad y, a

ivamente pequefias y de poca
a la administracidén, donde

s . 1 . .
La malversacidén de activos implica el robq

generalmente hay més posibilidad de simula ocultar las malversaciones en
formas dificiles de detectar. Las malver iohes de activos pueden lograrse en
una variedad de formas, incluyendo:

12.E

Falsificar recibos (por ejemplo, versando cobros de cuentas por cobrar o
desviando recibos por cuentas as a cuentas bancarias personales).

Robar activos fisicos o prépi€d intelectual (por ejemplo, robar inventario
para uso personal o par robar chatarra para reventa, coludirse con un
competidor al revelar d cnolégicos a cambio de un pago) .

Hacer que una entid gue por bienes y servicios no recibidos (por ejemplo,
pagos a vendedor, i cios, pagos especiales de vendedores a los agentes de
compra de la gn a cambio de inflar los precios“, 0 pagos a empleados
ficticios).

Usar los @v s de una entidad para uso personal (por ejemplo, usar los
activg entidad como colateral para un préstamo personal o un préstamo

e
a u te relacionada) .

engafiosos para ocultar el hecho de que faltan los activos o de que se
rometido sin la autorizacidén apropiada.

n
La INMersacidén de activos a menudo es acompafiada por registros o documentos
fa

P

fraude dimplica wun incentivo o presidén para cometerlo, una oportunidad

percibida para hacerlo y alguna racionalizacién del acto. Una persona puede tener

un

incentivo para malversar activos, por ejemplo, porque la persona estd viviendo

méds alld de sus medios. La informacidén financiera fraudulenta puede cometerse
porque la administracién estd bajo presién de fuentes fuera o dentro de 1la
entidad, para lograr una meta de utilidades esperada (y quizd no realista)

Lo
Véase
Véase
Véase

4
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particularmente, ya que las consecuencias para la administracidédn por no cumplir
con los objetivos financieros pueden ser importantes. Puede existir una
oportunidad percibida para informacién financiera fraudulenta o malversacidn de
activos'® cuando una persona cree que puede sobrepasarse el control interno, por
ejemplo, porque la persona estéd en un puesto de confianza o tiene conocimiento de
debilidades especificas en el control interno. Tal vez las personas puedan
racionalizar la comisién de un acto fraudulento. Algunas personas tienen una
actitud, cardcter o conjunto de valores éticos que les permiten, a sabiendas e
intencionalmente, cometer un acto deshonesto. Sin embargo, aun las personas que,
de otro modo, son honradas pueden cometer un fraude en un entorno que imponga
suficiente presidén sobre ellos.

Responsabilidades de los encargados del rno
corporativo'® y de la administracién

13

14.

15.

16.

.La responsabilidad primaria por la prevencidén y deteccidn aude descansa
tanto en los encargados del gobierno corporativo17 de 1la tigad como en la
administracién. Las responsabilidades respectivas de los car os del gobierno
y de la administracién pueden variar por cada entida e pais a pais. En

corporativo sea més
informal, ya que los encargados del gobierno corpor: pueden ser las mismas

algunas entidades, es posible que la estructura del g

C
personas que las de la administracidén de la entida @
Es importante que la administracidén, con la i Mncia de los encargados del
gobierno corporativo, ponga un fuerte énfasisWenyla prevencidédn de fraude, lo cual
puede reducir las oportunidades de que ést rta, asi como en la disuasidén del
fraude, que podria persuadir a las son@s a no cometerlo debido a la
probabilidad de deteccidén y castigo. implica una cultura de honradez vy
comportamiento ético. Esta cultura, egpsbasa en un fuerte conjunto de valores
esenciales, se comunica y demues oyf parte de la administracidén y por 1los
encargados del gobierno corporati% da los fundamentos a los empleados sobre
cémo conduce la entidad s io Crear wuna cultura de honradez vy

comportamiento ético incluye agpel tono apropiado; crear un ambiente positivo
en el lugar del trabajo on®ratar, entrenar vy promover a los empleados
apropiados; requerir una nfirmacién periddica de los empleados sobre sus

responsabilidades, y e ende? la accidén apropiada en respuesta al fraude real,
sospecha de fraude o p o fraude.

Es responsabilida @s encargados del gobierno corporativo19 de la entidad el
nfgo

asegurar, mediagt gilancia de la administracidén, que la entidad establezca y

mantenga el interno para dar una seguridad razonable respecto a la

confiabilida d informacién financiera, efectividad y eficiencia de las

operacioneg§, 1 cumplimiento con las leyes y regulaciones aplicables. La

vigilanci acgiva de los encargados del gobierno corporativo puede ayudar a

refor% ompromiso de la administracién de crear una cultura de honradez vy
r 1

1
a

com nto ético. Al ejercer la responsabilidad de vigilancia, los encargados
de b®¥erno corporativo consideran la probabilidad de que la administracién
e los controles u otra influencia inapropiada sobre el proceso de
rmacién financiera, como los esfuerzos de la administraciédn de manejar las
idades para influir en la percepcidén de los analistas en cuanto al desempefio

y rentabilidad de la entidad.

Es responsabilidad de la administracidén, con vigilancia de los encargados del
gobierno corporativo, establecer un ambiente de control y mantener politicas vy

5. , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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procedimientos para ayudar a lograr el objetivo de asegurar, en cuanto sea
posible, la conduccidén ordenada y eficiente del negocio de la entidad. Esta
responsabilidad incluye el establecer vy mantener controles pertinentes al
objetivo de la entidad de preparar estados financieros que den un punto de vista
razonable y verdadero (o que se presentan de manera razonable respecto de todo lo
importante), de acuerdo con el marco de referencia de informacién financiera
aplicable, asi como administrar los riesgos que puedan dar lugar a
representaciones errdneas de importancia relativa en dichos estados financieros.
Estos controles reducen, pero no eliminan, los riesgos de representacidén errdnea.
Al determinar qué controles implementar para prevenir y detectar fraude, la
administraciédn considera los riesgos de que los estados financieros puedan
representarse errdneamente en una forma de importancia relativa como resultado de
fraude. Como parte de esta consideracidén, la administracidn puede conc ue no
es rentable implementar20 y mantener un control particular en relacidn

ue se

logre la reduccidén de los riesgos de representaciédn errdnea ortancia
relativa debida a fraude.

Limitaciones inherentes de una audite@ri en el

contexto de fraude

17.Como se describe en la NA 200, Objetivo y principios
auditoria de estados financieros, el objetivo
financieros es hacer posible al auditor el exp
estados financieros estéan preparados, respecto

@ ales que gobiernan una
pd auditoria de estados
una opinidén sobre si los
go lo importante, de acuerdo

con un marco de referencia de informacidén €1 era aplicable. Debido a las
limitaciones inherentes de una auditoria, hay\un) riesgo inevitable de que no se
detecten algunas representaciones errdne eimportancia relativa de los estados

financieros, aun cuando se planee la au de manera apropiada y se desempefie

de acuerdo con las NA. %
18.El riesgo de no detectar una r% tacién errdénea de importancia relativa
qu,

resultante de fraude es més al 1 riesgo de no detectar una representacién

errbénea de importancia relat sultante de error, porque el fraude puede
implicar trampas sofistica y idadosamente organizadas para ocultarlo, como
falsificacién, dejar @ﬁegistrar transacciones deliberadamente o
representaciones errdne intencionales que se hagan al auditor. Estos intentos
de ocultacién pueden s més dificiles de detectar cuando van acompafiados de

colusidén. La colusj
auditoria es persua
detectar un fraud
frecuencia vy
tamafio relatigvo

6 e causar que el auditor crea que la evidencia de
@ cuando es, de hecho, falsa. La capacidad del auditor de
Jefende de factores como: la habilidad del perpetrador; la
n de la manipulacidén; el grado de colusidén implicado; el
las cantidades particulares manipuladas, y la antigliedad de

las perso igvolucradas. Si Dbien, el auditor tal vez pueda identificar
oportuni otenciales para perpetrar el fraude, es dificil que determine si
las re ciones errdneas en areas de juicio (como estimaciones contables)
son por fraude o error.

19. M wf, el riesgo de que el auditor no detecte una representacidén errdnea de

rfancia relativa resultante de fraude de la administracién es mayor que para

fraude de empleados, porque la administracién frecuentemente estd en una
posicién de manipular directa o indirectamente los registros contables y de
presentar informacidn financiera fraudulenta. Ciertos niveles de la
administracién pueden estar en posiciédn de sobrepasar los procedimientos de
control disefiados para prevenir fraudes similares por otros empleados; por
ejemplo, dando instrucciones a los subordinados de registrar incorrectamente las
transacciones o para ocultarlas. Dada su posicidén de autoridad dentro de una
entidad, la administracidén tiene la capacidad de ordenar a los empleados hacer
algo o de solicitar su ayuda para llevar a cabo un fraude, con o sin conocimiento

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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de ellos.

20.El posterior descubrimiento de una representacidén errdnea de importancia relativa
de los estados financieros debida a fraude no indica, en o por si mismo, una
falta de cumplimiento con las NA. Este es particularmente el caso para ciertas
clases de representaciones errbdneas intencionales, ya que los procedimientos de
auditoria pueden no ser efectivos para detectar una representacidén errdnea
intencional que se oculta por colusién entre una o mas personas de la
administracidén, de los encargados del gobierno corporativo, empleados o terceros,
o que implique documentacidén falsificada. Se determina, si es que el auditor ha
desempefiado una auditoria de acuerdo con las NA, por los procedimientos de
auditoria desempefiados en las circunstancias, la suficiencia y propie de 1la
evidencia de auditoria obtenida como resultado de los mismos y lo & o del
dictamen del auditor con base en una evaluacidén de dicha evidencia.

Responsabilidades del auditor de etectar
representacién errdénea de importancia rellativa debida
a fraude

21.Un auditor que conduce una auditoria de acuerdo co A obtiene seguridad
razonable de que los estados financieros consider o un todo estén libres
de representacién errdnea de importancia relativ sea causada por fraude o
por error. Un auditor no puede obtener absoluta de que las
representaciones errdneas de importancia relat los estados financieros se
detectaridn debido a factores como el usohiy uicio, el uso de pruebas, las

limitaciones inherentes del control i el hecho de que mucha de 1la
evidencia de auditoria disponible @ldltor es persua51va , mas que

conclusiva®®, por naturaleza. @
22.En la obtencidén de seguridad r un auditor mantiene wuna actitud de

escepticismo profesional en to dltoria, considera la probabilidad de que
la administracidén sobrepase ntroles y reconoce el hecho de que los
procedimientos de auditoria efectlvos para detectar error puedan no ser
apropiados en el contexto iesgo identificado de representacidén errdnea de
importancia relativa de fraude. El resto de esta NA brinda lineamientos
adicionales para conside los riesgos de fraude en una auditoria y diseflar los

procedimientos para c@gar representaciones errdneas de importancia relativa
debidas a fraude.

Escepticis réfesional

23.Seglin regfi a NA 200, el auditor planea y desempefia una auditoria con una
actitu escepticismo profesional, reconociendo que pueden existir
circu S que causen que los estados financieros estén representados

ente en una forma de importancia relativa. Debido a las caracteristicas

e, la actitud de escepticismo profesional del auditor es particularmente
nte cuando se consideran los riesgos de representaciédn errdnea de
rtancia relativa debida a fraude. El escepticismo profesional es una actitud
B¢ incluye un estado mental inquisitivo y una evaluacidén critica de la evidencia
de auditoria. El escepticismo profesional requiere un cuestionamiento continuo
sobre si la informacidén y la evidencia de auditoria obtenida sugieren que pueda
existir una representacién errdnea de importancia relativa debida a fraude.

24.E1 auditor deberd mantener una actitud de escepticismo profesional en toda la
auditoria, reconociendo la posibilidad de que pudiera existir una representacidn
errbénea de importancia relativa debida a fraude, a pesar de la experiencia pasada

2 , o , ,
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del auditor con la entidad sobre la honradez e integridad de la administracién y
de los encargados del gobierno corporativo.

25.Segtn se discute en la NA 315,la experiencia previa del auditor con la entidad
contribuye a un entendimiento de la misma. Sin embargo, aunque no puede esperarse
que el auditor haga por completo a un lado la experiencia pasada con la entidad
sobre la honradez e integridad de la administracién y de los encargados del
gobierno corporativo, el mantener una actitud de escepticismo profesional es
importante porque pudo haber cambios en las circunstancias. Cuando hace
averiguaciones24 y desempefia otros procedimientos de auditoria, el auditor ejerce
el escepticismo profesional y no queda satisfecho con evidencia de auditoria que
sea menos que persuasiva por la creencia de que la administracig y los
encargados del gobierno corporativo25 sean honrados y tengan integrid o"
a los encargados del gobierno corporativo, el mantener un ]
escepticismo profesional significa que el auditor considera cuid ente lo
razonable de las respuestas a las averiguaciones con los encarga gobierno
corporativo, y otra informacidén obtenida de ellos, a la 1lu e YOtra evidencia
obtenida durante la auditoria.

26.Una auditoria desempeiiada de acuerdo <con las NA vez implica la
autenticacién®® de documentos; ni estd el auditor enjpFegp como experto ni se
espera que lo sea en dicha autenticacién. Mas aun, u @- tor puede no descubrir
la existencia de una modificacién de los términos 8md/dos en un documento, por
ejemplo, mediante un acuerdo lateral que la adm racién o un tercero no ha
revelado al auditor. Durante la auditoria, el i considera la confiabilidad

v

de la informacidén que se va a usar como e IS Yol de auditoria, incluyendo la
consideracién de los controles sobre su p a¥a®idén y mantenimiento, cuando sea

relevante. A menos que el auditor teng 1g razédn para creer lo contrario,
ordinariamente acepta los registros vy tos como genuinos. Sin embargo, si
las condiciones identificadas durantefl ditoria hacen que el auditor crea que
un documento puede no ser auténtic los términos de un documento han sido
modificados, hace investigacidén adicd , por ejemplo, confirmando directamente
con el tercero o considerando sa 1 trabajo de un experto para evaluar la

autenticidad del documento.

Discusién entre el eduipo del trabajo

27.Los miembros del eg
estados financiero
relativa debida a

trabajo deberdn discutir la susceptibilidad de 1los
la entidad a representacién errdénea de importancia

28.La NA 315 eq que los miembros del equipo del trabajo discutan la

susceptibilkdad la entidad a representacidén errdnea de importancia relativa de
1nancieros. Esta discusidén pone un especial énfasis en la
suscepiiBidéd de los estados financieros de la entidad a representacidédn errdnea

i i ia relativa debida a fraude. La discusidén incluye al socio del
quien usa su juicio profesional, experiencia previa con la entidad y
pento de los desarrollos actuales para determinar qué otros miembros del
del trabajo se incluyen en la discusidén. Ordinariamente, la discusidén
ica a los miembros clave del equipo del trabajo. La discusidén brinda una
opbrtunidad de que los miembros del equipo del trabajo con més experiencia
compartan su claridad de percepcién sobre cémo y ddnde pueden ser susceptibles
los estados financieros a representacidén errdnea de-importancia relativa debida a
fraude.

29.E1 socio del trabajo deberd considerar cudles asuntos se han de comunicar a los
miembros del equipo del trabajo que estédn involucrados en la discusién. No todos

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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los miembros del equipo del trabajo necesariamente tienen que ser informados de
todas las decisiones que se alcancen en la discusidén. Por ejemplo, un miembro del
equipo del trabajo involucrado en la auditoria de un componente de la entidad
puede no necesitar conocer las decisiones gque se alcancen respecto de otro
componente de la entidad.

30.La discusién se da con una actitud mental inquisitiva, que hace a un lado

cualesquier creencias que puedan tener los miembros del equipo del trabajo de que
la administracién y los encargados del gobierno corporativo27 sean honrados vy
tengan integridad. La discusidén ordinariamente incluye:

m Intercambio de ideas entre los miembros del equipo del trabajo sob
dénde creen que los estados financieros de la entidad puedan ser
a representacién errdnea de importancia relativa debida a fraude
podria perpetrar la administracién informaciédn financiera, f lenta vy
ocultarla, y sobre cbémo podrian malversarse los activos de la hdad .

m Consideracidén de circunstancias que podrian ser indicativ manejo de las
utilidades y las préacticas que podria seguir la admipsstracidn para manejar
las utilidades que pudieran conducir a informacién fi ra fraudulenta.

m Consideracidén de los factores externos e interngs cidos que afecten a la
entidad, 1los cuales puedan crear un incep presién para que la
administracién u otros cometan fraude, dar_la rtunidad para que éste se
perpetre, y que indiquen una cultura orno que facilite a la
administracidén o a otros racionalizar laﬂiién de fraude.

m Consideracidén del involucramiento d administracién en la vigilancia de
los empleados con acceso al effectivo u otros activos susceptibles a
malversacién.

m Consideracién de cualesqud J%mbios inusuales o no explicados en
comportamiento o estilo deQudda de la administracidén o empleados, que haya
llegado a la atenciédn de i del trabajo.

m Enfasis en la impor cia%de mantener un estado mental apropiado en toda la
auditoria, respecto potencial de representacidén errdnea de importancia
relativa debida .

m Consideracid S tipos de circunstancias que, si se encontraran, podrian
indicar 1 o¥ibilidad de fraude.

m Considér od de cbémo se incorporard un elemento de impredecibilidad en la
nat Z oportunidad y extensidén de los procedimientos de auditoria por
de, enNer.

] nggderaciédn de los procedimientos de auditoria que podrian seleccionarse

a responder a la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad
representacidén errbénea de importancia relativa debida a fraude, vy si
ciertos tipos de procedimientos de auditoria son més efectivos que otros.

m Consideracidén de cualesquier alegatos de fraude que hayan 1llegado a la
atencidén del auditor.

m Consideracidén del riesgo de que la administracidédn sobrepase los controles.

31.Discutir 1la susceptibilidad de 1los estados financieros de la entidad a

representacién errdénea de importancia relativa debida a fraude es una parte

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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32.

importante de la auditoria. Hace posible al auditor considerar una respuesta
apropiada a este problema y determinar qué miembros del equipo del trabajo
conducirdn ciertos procedimientos de auditoria. También permite al auditor
determinar cémo se compartirdn los resultados de los procedimientos de auditoria
entre el equipo del trabajo y cbémo manejar cualquier alegato de fraude que pueda
llegar a la atenciédn del auditor.

Muchas auditorias pequefias las lleva a cabo, totalmente, el socio del trabajo
(quien puede ser un profesionista independiente). En esas situaciones, el socio
del trabajo, habiendo conducido personalmente la planeacién de la auditoria,
considera la susceptibilidad de los estados financieros de la entidad a
representacién errdnea de importancia relativa debida a fraude.

Es importante que después de la discusidén inicial, mientras e ea la
auditoria y también durante los intervalos de todo el proceso, losWuiembros del
equipo del trabajo sigan comunicando y compartiendo la informac enida que

importancia relativa debida a fraude o los procedimi de auditoria
desempefiados para tratar estos riesgos. Por ejemplo, para algu entidades puede
ser apropiado actualizar la discusién al revisar laf imformacidédn financiera
provisional de la entidad.

pueda afectar la evaluacidén de los riesgos de represe{?i errbnea de
to

Procedimientos de evaluacidbédn de ri

33.Segun lo requiere la NA 315, para obtener dimiento de la entidad y su

entorno, incluyendo su control interno, el ditor desempefia procedimientos de
evaluacién del riesgo. Como parte de e abajo, el auditor desempefla los
siguientes procedimientos con el fin btener informacién que se usa para
identificar los riesgos de representagonf errdnea de importancia relativa debida
a fraude:

a) Hace averiguacione528 con la indstracidén, con los encargados del gobierno
corporativo29 y con otros ngtro de la entidad, segun sea apropiado, Yy
obtiene un entendimien eNgFOomo los encargados del gobierno corporativo
ejercen vigilancia sobr rocesos de la administracidén para identificar y
responder a los rie S fraude asi como sobre el control interno que ha
establecido la admi%acién para mitigar estos riesgos.

b) Considera si e tesentes uno o mas factores de riesgo de fraude.

c) Considera udlesquier relaciones 1inusuales o 1nesperadas dque se hayan

identificgdo realizar los procedimientos analiticos.
d) Consj a Mtra informacidén que pueda ser Util para identificar los riesgos de
r n¥acidén errdnea de importancia relativa debida a fraude.

Averigdagiones y obtencidén de entendimiento de la vigilancia ejercida

p

encargados del gobierno corporativo

34.En la obtencién de un entendimiento de la entidad y su entorno, incluyendo su

control interno, el auditor deberd hacer averiguaciones con la administracidén
respecto de:

a) Evaluacién de la administracién del riesgo de que los estados financieros
puedan estar representados errdéneamente en una forma de importancia relativa
debida a fraude.

8 , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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b) El1 proceso de la administracién para identificar y responder a los riesgos de
fraude en la entidad, incluyendo cualesquier riesgos especificos de fraude
que la administracién haya identificado o saldos de cuentas, clases de
transacciones o revelaciones para las cuales es probable que exista un riesgo
de fraude.

c) La comunicacién de la administracién, si la hay, a los encargados del
gobierno corporativo30 respecto de sus procesos para identificar y responder a
los riesgos de fraude en la entidad.

d) La comunicacién de la administracién, si la hay, a los empleados respecto de
sus puntos de vista sobre las préacticas de negocios y el com iento
ético.

35.Como la administracién es responsable del control interno de la
preparacién de los estados financieros, es apropiado que afiditor haga
averiguaciones con la administracién respecto de la propi
administracién del riesgo de fraude vy de 1los controles

ablecidos para

prevenirlo y detectarlo. La naturaleza, extensidén y fre cia de la evaluacidn
por la administracidén del riesgo y los controles varian entidad a entidad. En
algunas entidades, la administracién puede hac uaciones detalladas
anualmente o como parte del monitoreo continuo. En , la evaluacidén de la

administracién puede ser menos formal y menos f nte. En algunas entidades,

particularmente en las mas pequefias, el foco de evaluaciédn pueden ser Los
. . 31

riesgos de fraude de empleados o malversaci activos™ . La naturaleza,

el hecho de que la administracién no hecho una evaluacidén del riesgo de
fraude puede, en algunas circunst ser indicativo de la falta de
importancia que la administracidén le ontrol interno.

36.En una entidad pequefla administ
ejercer vigilancia més efecti
tanto, las generalmente mas
Por otra parte, el duefio-
controles debido al sistem

pdr el duenio, el duefio—gerente tal vez pueda

en una entidad mayor, compensando, por lo
das oportunidades de segregacién de deberes.
quizas tenga més capacidad de sobrepasar los
informal de control interno. El auditor toma en

cuenta esto cuando tifica los riesgos de representaciédn errdnea de
importancia relativa da) a fraude.

37.Cuando hace averi es como parte de lograr un entendimiento del proceso de
la administraci ra identificar y responder a los riesgos de fraude en la
entidad, el i averigua sobre el proceso para responder a alegatos de fraude
internos o e s que la afectan. Para las entidades con multiples localidades,
el audit igua sobre la naturaleza y extensidén del monitoreo de las
locali erativas o de los segmentos de negocios, y si hay localidades
opera segmentos del negocio en particular para los que sea mas probable
queggxMeta un riesgo de fraude.

38 itor deberd hacer averiguaciones con la administracién, con auditoria

rna, y con otros dentro de la entidad segin sea apropiado, para determinar si
t¥nen conocimiento de cualquier fraude real, sospecha de fraude o presunto
fraude que afecte a la entidad.

39.Aunque las averiguaciones del auditor con la administracién pueden dar
informacién 1Util concerniente a los riesgos de representaciones errdneas de
importancia relativa en los estados financieros resultantes de fraude de
empleados, es poco probable que estas averiguaciones den informacidén adecuada
respecto de los riesgos de representacidén errdnea de importancia relativa en los

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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40.El1 auditor hace averiguaciones con el personal de auditoria intern

estados financieros resultante de fraude de la administracidn. Hacer
averiguaciones con otros dentro de la entidad, ademds de la administracidén, puede
ser Util para Dbrindar al auditor wuna perspectiva diferente a la de la
administracién y de los responsables del proceso de informacién financiera. Estas
averiguaciones pueden dar a las ©personas una oportunidad de transmitir
informacidén al auditor que de otro modo pudiera no comunicarse. El auditor usa el
juicio profesional para determinar a quiénes otros dentro de la entidad se
dirigen las averiguaciones y la extensién de las mismas. Al hacer esta
determinacién, el auditor considera si otros dentro de la entidad puedan
proporcionar informacidén que sea Util para el auditor al identificar los riesgos
de representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude.

7 las

es se
riesgos
ntos para

entidades que tengan una funcién de auditoria interna. Las averig
refieren a los puntos de vista de los auditores internos respecto
de fraude, ya sea si durante el afilo han desempefiado algunos pro

detectar fraude, si la administracidén ha respondido de mane tisfactoria a
cualesquier resultados producto de estos procedimientos, sig ¥1los auditores
internos tienen conocimiento de algtn fraude real, sospecha d aude o presunto
fraude.

41.Los siguientes son ejemplos de otras personas dentro @ entidad a quienes el
auditor puede dirigir sus averiguaciones sobre exdstencia o sospecha de

fraude:
m Personal operativo no involucrado directafge n el proceso de informacidn
financiera.

m Empleados con diferentes niveles de ad.

m Empleados involucrados en %cio, procesamiento o registro de
transacciones complejas o i S, VY quienes supervisan o monitorean a
dichos empleados.

m Consultoria legal interQ‘

m Funcionario en jefe tica o persona equivalente.

m La persona o p @ encargadas de atender los alegatos de fraude.

42.A1 evaluar 1 puestas de la administracién a las averiguaciones, el auditor
mantiene u itud de escepticismo profesional reconociendo que la
administraf€iod menudo estd en la mejor posicidén de perpetrar fraude. Por 1lo
tanto, e uditor usa el Juicio profesional al decidir cudndo es necesario
corro ia s respuestas a las averiguaciones con otra informacidén. Cuando las
res a las averiguaciones sean inconsistentes, el auditor busca resolver
lag' i sistencias.

uditor deberd lograr un entendimiento de cémo los encargados del gobierno

orativo®® vigilan los procesos de la administracién para identificar y
responder a los riesgos de fraude en la entidad y del control interno que la
administracién ha establecido para mitigar estos riesgos.

44 . Los encargados del gobierno corporativo de una entidad tienen una responsabilidad

de vigilancia de los sistemas para monitoreo del riesgo, control financiero vy
cumplimiento con la ley. En muchos paises, las préacticas del gobierno corporativo
estédn bien desarrolladas y los encargados del gobierno corporativo juegan un

2 , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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45.

46

47.

48

49.

papel importante en la vigilancia de la evaluacién de los riesgos de fraude por
la entidad y del control interno que ésta ha establecido para aliviar riesgos
especificos de fraude que se hayan identificado. Como las responsabilidades de
los encargados del gobierno corporativo y de la administracidén pueden variar por
entidad y por pais, es importante gque el auditor entienda sus respectivas
responsabilidades para lograr un entendimiento de la vigilancia ejercida por las
personas apropiadas.34 Los encargados del gobierno corporativo incluyen a la
administracién cuando ésta desempefia esas funciones, como puede ser el caso de
las entidades méas pequefias.

Lograr un entendimiento de cbémo ejercen los encargados del gobierno corporativo
la vigilancia de los procesos de la administracién para identificar y r onder a
los riesgos de fraude en la entidad, y del control interno que ha estd do la
administraciédn para mitigar estos riesgos, puede proporcionar una vigl clara

sobre la susceptibilidad de la entidad a fraude de la administracidn$, 19d) adecuado
de los controles internos y la competencia e integridad de la ad i sFracién. E1
auditor puede lograr este entendimiento realizando procedimie %o asistir a
juntas donde tengan lugar estas discusiones, leyendo las minufas dichas juntas

o haciendo averiguaciones con los encargados del gobierno corp ivo.

corporativo para determinar si tienen conocimiento de Gn fraude real, sospecha

.E1l auditor deberd hacer averiguaciones con los gsencargados del gobierno
de fraude o presunto fraude que afecte a la entida ‘"

El auditor hace averiguaciones con los encarg 1 gobierno corporativo, en
parte, para corroborar las respuestas de la midi1stracién a las averiguaciones.
Cuando las respuestas a estas averiguacion on 1inconsistentes, el auditor

obtiene evidencia adicional de auditori rayresolver las inconsistencias. Las
averiguaciones con los encargados del corporativo pueden también ayudar
al auditor al identificar los riesg representacidén errdnea de importancia
relativa debida a fraude.

Consideracién de factores d@%o de fraude
ieht

.En la obtencién de un ent o de la entidad y su entorno, incluyendo su
control interno, el auditor Ndeberd considerar si la informacién obtenida indica

que estdn presentes ungfo’ mds factores de riesgo de fraude.

El hecho de que e ude generalmente se oculta, puede hacer muy dificil su
deteccidén. Sin em en la obtencidén de un entendimiento de la entidad y de su
entorno, inclu u control interno, el auditor puede identificar eventos o
condiciones indiquen un incentivo o presidén para cometer fraude o que
presenten Qu ortunidad para cometerlo. Estos eventos o condiciones son
conocidosgCo actores de riesgo de fraude.” Por ejemplo:
m La idad de cumplir las expectativas de terceros para obtener
1 ciamiento adicional de capital, puede crear una presidén para cometer
aude.

Qa concesidén de bonos importantes, si se cumplen metas poco realistas de
utilidades, puede crear un incentivo para cometer fraude.

m Un ambiente de control poco efectivo puede crear una oportunidad para cometer
fraude.

Mientras que los factores de riesgo de fraude pueden no necesariamente indicar

34

La NA 260, Comunicacion de asuntos de auditoria con los encargados del gobierno corporativo, pdrrafo 8,
discute con quién se comunica el auditor cuando la estructura del gobierno corporativo de la entidad no estd
bien definida.
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50.

51.

52.

la existencia de fraude, a menudo han estado presentes en circunstancias en las
que éste se ha cometido. La presencia de factores de riesgo de fraude puede
afectar la evaluacidén del auditor de los riesgos de representacidn errdnea de
importancia relativa.

Los factores de riesgo de fraude no pueden clasificarse facilmente en orden de
importancia. La importancia de los factores de riesgo de fraude varia
ampliamente. Algunos de estos factores estaradn presentes en entidades donde las
condiciones especificas no presentan riesgos de representaciédn errdnea de
importancia relativa. En consecuencia, el auditor ejerce el juicio profesional al
determinar si estdn presentes factores de riesgo de fraude y si han de
considerarse al evaluar los riesgos de representacién errdnea de i rtancia
relativa de los estados financieros debida a fraude.

Los ejemplos de factores de riesgo de fraude relacionados co infformacién
financiera fraudulenta y malversacidén de activos® se presentan apéndice 1
de esta NA. Los factores de riesgo que se ilustran se clasifi n base en las
tres condiciones que generalmente estidn presentes cuando@ e fraude: un
incentivo o presidén para cometerlo; una oportunidad percibida ra cometerlo, vy
la capacidad de racionalizar la accidén fraudulenta. Lo tores de riesgo que
reflejan una actitud que permite la racionalizacidngsde 13 accidén fraudulenta
pueden no ser susceptibles a la observacidn del audi in embargo, el auditor
puede llegar a conocer la existencia de dicha info o’ Aunque los factores de
riesgo de fraude descritos en el apéndice 1 cubre amplia gama de situaciones
que pueden enfrentar los auditores, sélo son fos y pueden existir otros
factores de riesgo. El1 auditor tiene también estar alerta a factores de
riesgo especificos de la entidad que no sg ihcMuyan en el apéndice 1. No todos
los ejemplos del apéndice 1 son relevantes das las circunstancias, y algunos

pueden ser de mayor o menor importanc entidades de distinto tamafio, con
diferentes caracteristicas de la propd en diferentes industrias, o debido a
caracteristicas o circunstancias dif tes.

tienen una importante influen la consideracidén de los factores relevantes

de riesgo de fraude. Por ej en el caso de una entidad grande, el auditor

ordinariamente considera fa que restringen el comportamiento impropio de la
ol

L . . . .36
administracidn, como la;:f ctividad de los encargados del gobierno corporativo

El tamafio, la complejidad vy %r teristicas de la propiedad de la entidad
e

y de la funcidén de audi interna, asi como la existencia y exigibilidad de un

cdédigo formal de cond®e 4s aun, los factores de riesgo de fraude considerados
en el &ambito op r de un segmento del negocio pueden proporcionar una

claridad diferente s consideracién en el admbito de toda la entidad. En el caso
de una entidad g@efia, algunas o todas estas consideraciones pueden ser no
aplicables of me importantes. Por ejemplo, una entidad més pequefia puede no

tener un 68igo) de conducta por escrito y, en lugar de ello, puede haber
desarrollg€de? unha cultura que enfatiza la importancia de la integridad y el
compor 1 ético a través de la comunicacidén oral y con el ejemplo de la
admin 6n. El1 dominio de la administracién por una sola persona en una
equefia generalmente no indica, en si o por si, wuna falla de 1la
racién en el despliegue y la comunicacidén de wuna actitud apropiada
o del control interno y del proceso de informacién financiera. En algunas
dades, la necesidad de autorizacidén de la administracidédn puede compensar los,
otra parte, controles débiles y reducir el riesgo de fraude de empleados. Sin
embargo, el dominio de la administraciédn por una sola persona puede ser una
debilidad potencial, vya que existe la oportunidad de que la administraciédn
sobrepase los controles.

Consideracidén de relaciones inusuales o no esperadas

53.A1 desempefiar procedimientos analiticos para lograr el entendimiento de 1la

5. , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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54.

entidad y su entorno, incluyendo su control interno, el auditor deberd considerar
las relaciones inusuales o no esperadas dgque puedan indicar riesgos de
representacién errénea de importancia relativa debida a fraude.

Los procedimientos analiticos pueden ser utiles al identificar la existencia de
transacciones o eventos inusuales, asi como montos, indices, y tendencias que
pudieran indicar asuntos que tengan implicaciones para los estados financieros y
la auditoria. Al desempefiar procedimientos analiticos, el auditor desarrolla
expectativas sobre las relaciones plausibles que razonablemente se espera existan
con base en el entendimiento que tiene el auditor de la entidad y del entorno,
incluyendo su control interno. Cuando la comparacidén de esas expectativas con los
montos registrados, o con los indices desarrollados a partir de 1 montos
registrados, produce relaciones inusuales o no esperadas, el audito
dichos resultados al identificar los riesgos de representacidn ea de
importancia relativa debida a fraude. Los procedimientos analit incluyen
procedimientos relacionados «con cuentas de ingresos, con v etivo de
1

identificar relaciones inusuales o 1inesperadas que puedan i¢ér riesgos de
representacién errbdnea de importancia relativa debida a in 6n financiera
fraudulenta, como, por ejemplo, ventas ficticias o devoluci importantes de
clientes, que podrian indicar convenios marginales no rey os.

Consideracidén de otra informacidn O

55.

56.

En la obtencién de un entendimiento de la enti su entorno, incluyendo su
control interno, el auditor deberad considerar s informacién obtenida indica
riesgos de representaciédn errdénea de importan elativa debida a fraude.

r procedimientos analiticos, el
sobre la entidad y su entorno, la
riesgos de representacidédn errdnea de
importancia relativa debida a fra iscusidén entre los miembros del equipo
descritas en los parrafos 27-32 oporcionar informacién que sea Util para
identificar dichos riesgos. A A4S a informacién obtenida de los procesos de
aceptacién y retencidén del c por el auditor, y la experiencia lograda en
otros trabajos desempefiado a: a entidad (por ejemplo, trabajos para revisar
informacidén financiera prov®§ional), pueden ser relevantes en la identificacidn
de los riesgos de repre tac®™n errdnea de importancia relativa debida a fraude.

Ademés de la informacidén obtenida al
auditor considera otra informacidén o
cual pudiera ser Util para identifi

Identificacién evaluacién de los riesgos de
representacig rébnea de importancia relativa debida

a

57.

58.

fraude

Al ident y evaluar los riesgos de representacién errdénea de importancia
relati el de estados financieros, y a nivel de aseveracidén para clases de
tran s, saldos de cuenta y revelaciones, el auditor deberd identificar y
evalluarNlos riesgos de representacidén errdénea de importancia relativa debida a
e #Los riesgos evaluados que pudieran dar como resultado una representacién
a de importancia relativa debida a fraude son riesgos importantes y, en
gongecuencia, en el grado en que no se haya hecho asi, el auditor deberd evaluar
disefio de los controles relacionados de la entidad, incluyendo actividades
relevantes de control, y determinar si se han implementado.

Para evaluar los riesgos de representacidén errdnea de importancia relativa debida
a fraude, el auditor usa el juicio profesional y:

a) Identifica los riesgos de fraude considerando la informacién obtenida
mediante procedimientos de evaluacidén del riesgo y considerando las clases de
transacciones, saldos de cuenta y revelaciones en los estados financieros.

b) Relaciona los riesgos de fraude identificados con lo que pueda estar mal a
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nivel de aseveraciédn.

c) Considera la probable magnitud de la representacidén errdnea potencial,
incluyendo la posibilidad de que el riesgo pudiera dar origen a multiples
representaciones errbdneas y la probabilidad de que ocurra el riesgo.

59.Es importante que el auditor logre un entendimiento de los controles que la
administracién ha disefiado e implementado para prevenir y detectar fraude, pues
al disefiar e implementar esos controles, la administracién puede hacer Jjuicios
informados sobre la naturaleza vy extensién de los controles que decide
implementar, y la naturaleza y extensidén de los riesgos que decide asumir. El
auditor puede enterarse, por ejemplo, de que la administracidén ha cogido,
conscientemente, aceptar los riesgos asociados con una falta de se 45n de
deberes. A menudo, éste puede ser el caso en pequefias entidades don duefio
hace supervisidén de las operaciones dia con dia. La informacidén que tiene al
lograr ese entendimiento, puede también ser util al identificar actores de
riesgo de fraude que pueden afectar la evaluacidén del audito os riesgos de
que los estados financieros puedan contener representacidn ergdne e importancia
relativa debida a fraude.

Riesgos de fraude en el reconocimiento de ingr %

60. Las representaciones errdneas de importancia T debida a informacidn
financiera fraudulenta a menudo son resultado de u claracidén exagerada de los
ingresos (por ejemplo, mediante reconocimiento turo de ingresos o registro
de ingresos ficticios) o una declaracidn por bdjo de los ingresos (por ejemplo,
mediante el cambio inapropiado de ingresos eriodo posterior). Por lo tanto,
el auditor ordinariamente supone que ha sg en el reconocimiento de ingresos
y considera qué tipos de ingresos, r actiones o aseveraciones de ingresos
pueden dar lugar a dichos riesgo riesgos evaluados de representacidn
errbénea de importancia relati cpfida a fraude relacionados con el
reconocimiento de ingresos, so % 0s 1mportantes que se deben tratar de
acuerdo con los péarrafos 57 y péndice 2 incluye ejemplos de respuestas a
la evaluacidén del auditor d go de representacidédn errdnea de importancia
relativa debida a inf ci financiera fraudulenta, resultante del
reconocimiento de ingreso i el auditor no ha identificado, en una
circunstancia particul e reconocimiento de ingresos como un riesgo de
representacién errdnea importancia relativa debida a fraude, el auditor
documenta las razon soportan la conclusidén del auditor, segln lo requiere
el parrafo 110.

r

Respuestas os riesgos de representacidén errdnea de
importan elativa debida a fraude

61.E1 a eberd determinar las respuestas globales para tratar los riesgos
eval#lad@s de representacién errdénea de importancia relativa debida a fraude a
ni estado financiero y deberd disefiar y desempefiar procedimientos de
2gs ia adicionales, cuya naturaleza, oportunidad y extensidén respondan a 1los
% gos evaluados a nivel aseveracién.

62.La NA 330 requiere que el auditor desempefie procedimientos sustantivos que
respondan especificamente a los riesgos que se valoran como importantes.

63.E1l auditor responde a los riesgos de representacién errdnea de importancia
relativa debida a fraude de las siguientes maneras:

a) Una respuesta que tenga un efecto global sobre cémo se conduce la auditoria,
es decir, mayor escepticismo profesional vy una respuesta que implica
consideraciones méas generales, aparte de los procedimientos especificos de
otro modo planeados.
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b) Una respuesta a los riesgos identificados a nivel aseveracidén, que implica
la naturaleza, oportunidad y extensién de los procedimientos de auditoria
por desempefiar.

c) Una respuesta a los riesgos identificados, que involucra el desempefio de
ciertos procedimientos de auditoria para tratar los riesgos de
representacién errdénea de importancia relativa debida a fraude, 1lo cual
implica que la administracién sobrepasd los controles, dadas las maneras
impredecibles en que puede ocurrir esta falta de observancia.

64.La respuesta para tratar los riesgos evaluados de representacidén errdnea de
importancia relativa debida a fraude puede afectar el escepticismo p, sional
del auditor de las siguientes maneras:

a) Mayor susceptibilidad en la seleccidén de la naturaleza vy tefgdon de la
documentacidén por examinar, en soporte de las transacciones importancia
relativa.

representaciones de la administracidén que conciernen siintos de importancia

b) Mayor reconocimiento de la necesidad de corroborar %?xplicaciones o las
relativa.

65.E1 auditor puede concluir que no seria facti
auditoria que traten de manera suficiente los

de importancia relativa debida a fraude. -
considera las implicaciones para la auditoria \v

Respuestas generales Q~

66.A1 determinar las respuestas dgener patra tratar los riesgos de representacién
errbénea de importancia relativa débji fraude a nivel de estado financiero, el
auditor deberé:

lseflar procedimientos de
de representacidédn errdnea
as circunstancias, el auditor
parrafos 89 y 103).

a) Considerar la asignacid up€rvisidén de personal.
b) Considerar las poli% de contabilidad usadas por la entidad.

c) Incorporar un e @ o de impredecibilidad en la seleccién de la naturaleza,
oportunidad y nsgién de los procedimientos de auditoria.

67.E1 conocimie
responsabils
evaluacié
relati

o, habilidad y la capacidad de las personas a quienes se asignan
de importantes del trabajo, se encuentran en proporcién a la
auditor de los riesgos de representacidén errdnea de importancia
a a fraude para el trabajo. Por ejemplo, el auditor puede responder
entificados de representacidén errdnea de importancia relativa debida
asignando a personas adicionales con habilidades vy conocimientos
es lagizados, como expertos forenses y en TI, o asignando personas con mas
ncia al trabajo. Ademds, la extensién de 1la supervisidén refleja la
uacién del auditor de los riesgos de representacidédn errdnea de importancia
rdlativa debida a fraude y las competencias de los miembros del equipo que
desempefian el trabajo.

68.E1l auditor considera la seleccidén y aplicacidén de importantes politicas de
contabilidad por la administracién, particularmente las relacionadas con
mediciones subjetivas y transacciones complejas. E1 auditor considera si 1la
seleccidén y aplicacidén de politicas de contabilidad puede indicar informacidén
financiera fraudulenta, resultante del esfuerzo de la administracidén por manejar
las utilidades para engafiar a los usuarios de los estados financieros influyendo
en su percepcién del desempefio y la rentabilidad de la entidad.
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69. Las personas dentro de la entidad que estén familiarizadas con los procedimientos
de auditoria que normalmente se desempefian en los trabajos pueden tener méas
capacidad para ocultar la informacién financiera fraudulenta. Por lo tanto, el
auditor incorpora un elemento de impredecibilidad en la seleccidén de la
naturaleza, extensidén y oportunidad de los procedimientos de auditoria por
desempefiar. Esto puede lograrse con, por ejemplo, el desempefio de procedimientos
sustantivos sobre saldos de cuenta y aseveraciones seleccionados a los que no se
ha aplicado pruebas de algun otro modo debido a su importancia relativa o riesgo,
ajustando la oportunidad de los procedimientos de auditoria respecto de la que se
esperaria, usando diferentes métodos de muestreo, y desempefiando procedimientos
de auditoria en diferentes localidades sin aviso previo.

Procedimientos de auditoria que responden a los ri de
representacién errbénea de importancia relativa debida de a
nivel aseveracién

70. Las respuestas del auditor para tratar los riesgos evaluadog d epresentacidén
errénea de importancia relativa debida a fraude a nivel sgveraciédn pueden
incluir cambiar la naturaleza, oportunidad, y extensidn los procedimientos de
auditoria en las siguientes maneras: %

m La naturaleza de los procedimientos de

necesitar cambiarse para obtener evidencia de €

y relevante o para obtener informacidén cop

afectar tanto el tipo de procedimientos

combinacidén. La observacidén fisica o 1in§pe@cidén de ciertos activos puede
volverse més importante o el auditor pae

en archivos electrdénicos de

con ayuda de la computadora, para @
diseflar procedimientos para obtener

contenidos en cuentas importa

transacciones. Ademds, el auditof

informacién confirmatoria adi Por ejemplo, si el auditor identifica
que la administracidén estéa residén para cumplir con expectativas de
utilidades, puede haber un S relacionado de que la administracién esté
inflando las ventas, partd o0 en convenios de venta que incluyen términos
que impiden el reconoci de ingresos o facturando ventas antes de la
entrega. En estas circuRgtancias, el auditor puede, por ejemplo, disefiar
confirmaciones exte no sb6lo para corroborar las cantidades pendientes,
sino también pa opfirmar los detalles de 1los convenios de venta,
incluyendo fech; quier derecho a devolucidén y términos de entrega.
Ademés, el 3 r podria encontrar efectivo el completar estas
confirmaciongs ternas con averiguaciones con el personal que no sea de
finanzas entidad, respecto de cualesquier cambios en los convenios de

por desempefiar puede
oria que sea mas confiable
0ria adicional. Esto puede

ventas rminos de entrega.

m Pue @ necesario modificar la oportunidad de los ©procedimientos
S iVos. El auditor puede concluir que llevar a cabo pruebas sustantivas
o cerca del, final del periodo es mejor tratamiento para un riesgo
do de representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude.
uditor puede concluir que, dados los riesgos de representacidédn errdnea
ntencional o manipulacién, no serian efectivos los procedimientos de
auditoria para prorrogar las conclusiones de auditoria de wuna fecha
intermedia al final del periodo. En contraste, porque una representacidn
errbénea intencional puede haberse iniciado en un periodo intermedio, por
ejemplo, una representacidén errdnea implicando un reconocimiento impropio de
ingresos, el auditor puede aplicar procedimientos sustantivos a transacciones

que ocurran mas al principio de, o a lo largo del, periodo que se informa.

a
a

m La extensidén de los procedimientos que se aplican refleja la evaluacidén de
los riesgos de representacién errdénea de importancia relativa debida a
fraude. Por ejemplo, puede ser apropiado incrementar los tamafios de la
muestra o desempefilar procedimientos analiticos a un nivel més detallado.

20



También, las técnicas de auditoria con ayuda de computadora pueden facilitar
pruebas méds extensas de las transacciones electrdnicas y archivos de cuentas.
Estas técnicas pueden usarse para seleccionar transacciones de muestra de los
archivos electrdénicos clave, escoger transacciones con caracteristicas
especificas, o para pruebas a toda una poblacidén en vez de a una muestra.

71.S81 el auditor identifica un riesgo de representacidén errdénea de importancia
relativa debida a fraude que afecte a las cantidades del inventario, examinar los
registros de inventario de la entidad puede ayudar a identificar localidades o
partidas que requieran atencidén especifica durante o después del conteo del
inventario fisico. Esta revisidén puede llevar a una decisidédn de observar conteos
de inventario en ciertas localidades sin aviso previo o a conducir cgmteos de
inventario en todas las localidades en la misma fecha.

72.El1 auditor puede identificar un riesgo de representacidn errdnea importancia
relativa debida a fraude que afecte a un numero de cuentas eraciones,
incluyendo valuacidén de activos, estimaciones relativa a Y transacciones
especificas (como adquisiciones, reestructuraciones o dilspositiones de un
segmento del negocio), y otros pasivos importantes acumulado omo pensiones y
otras obligaciones de Dbeneficios post-empleo u obl1 iones ©por medidas
correctivas ambientales). El1 riesgo puede también eTacionarse con cambios
importantes en supuestos relativos a estimaciones rentes. La informacién

compilada en la obtencidén de un entendimiento de
ayudar al auditor a evaluar lo razonable
administracidén y a distinguir los juicios y sup,

e dad y su entorno puede
stas estimaciones de la
Una revisién retrospectiva

de Jjuicios y supuestos similares de la admi acién aplicados en periodos
anteriores, puede también dar claridad sob o razonable de los Jjuicios vy
supuestos que soportan las estimaciones d inistracién.

73.Los ejemplos de posibles procedimiepfosNde auditoria para tratar los riesgos

evaluados de representacidén errdnea importancia relativa debida a fraude se
presentan en el apéndice 2 de estaf N apéndice incluye ejemplos de respuestas
a la evaluacién del auditor 19s riesgos de representacién errdnea de
importancia relativa que res e informacién financiera fraudulenta y de

L . 37
malversacidén de activos”'.

Procedimientos de audismorid que responden a cuando la administracidén
sobrepasa los control

74 . Segin se anota e rrafo 19, la administracién estd en una posicidén Unica
para perpetra ude debido a su capacidad de manipular, directa o
indirectamen@e 0os registros contables y  preparar estados financieros

fraudulentog obfepasando los controles que, de otra manera, aparecen operando de
;:%
S
1

manera e Si bien el nivel del riesgo de que la administracidén sobrepase

los con ariard de entidad a entidad, el riesgo estéd, sin embargo, presente
en to entidades y es un riesgo importante de representacidn errdnea de
impoftaficia relativa debida a fraude. En consecuencia, ademés de las respuestas
ge 1 para tratar los riesgos de representacidén errdénea de importancia
Bha%isfa debida a fraude y de las respuestas para tratar los riesgos evaluados de
esentacién errbnea de importancia relativa debida a fraude a nivel
a

eracidén, el auditor desempefla procedimientos de auditoria para responder al
riesgo de que la administracidén sobrepase los controles.

75. Los parrafos 76-82 exponen los procedimientos de auditoria que se requieren para
responder al riesgo de que la administracidédn sobrepase los controles. Sin
embargo, el auditor también considera si hay riesgos de que la administracidn
sobrepase los controles para los que el auditor necesite desempefiar
procedimientos que no sean los mencionados especificamente en estos parrafos.

T , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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76

. Para responder al riesgo de que la administracidén sobrepase los controles, el
auditor deberd disefiar y desempefiar procedimientos de auditoria para:

a) Poner a prueba la propiedad de los asientos del diario registrados en el
libro mayor y otros ajustes hechos en la preparacién de los estados
financieros.

b) Revisar estimaciones contables por sesgos que pudieran dar como resultado
representacién errénea de importancia relativa debida a fraude.

c) Obtener un entendimiento de la 1légica del negocio para transacciones
importantes de las que el auditor se da cuenta que estén fuera
normal de los negocios para la entidad o que, de otro modo, a
inusuales dado el entendimiento que tiene el auditor sobre laqentida

entorno.
Asientos en el diario y otros ajustes < ,E

77

78.

. Las representaciones errdéneas de importancia relativa defl estados financieros
debidas a fraude, a menudo implican la manipulaciédn rgceso de informacidn
financiera al registrar asientos inapropiados o no a zrados en el diario a lo
largo del afio o al final del periodo, o al hacer aj a los montos reportados
en los estados financieros que no se reflejan las entradas formales del
diario, como la consolidacidén de ajustes vy e ficaciones. Al disefiar vy

desempefiar procedimientos de auditoria par as de la propiedad de los
asientos del diario registrados en el libro mayer y otros ajustes hechos en la
preparacidén de los estados financieros, elma or:

a) Obtiene un entendimiento del procgho informacidén financiera de la entidad
s gel diario y otros ajustes.

ajustes, y determina si se plementado.

y de los controles sobre los asi
b) Evalua el disefio de los @;@ sobre los asientos del diario y otros
al procesamiento de 1gntos del diario y otros ajustes.

d) Determina la o @dad de las pruebas.

e) Identific@ ecciona asientos del diario y otros ajustes para pruebas.
6sito

Cc) Hace averiguaciones COQ las personas involucradas en el proceso de
informacién financi@nob e alguna actividad inapropiada o inusual relativa

Con el de identificar y seleccionar asientos del diario y otros
ajuste pruebas, y de identificar el método apropiado de examinar el
sopor damental de las partidas seleccionadas, el auditor considera lo
sig@fi :

elativa debida a fraude. La presencia de factores de riesgo de fraude y otra

informacién obtenida durante la evaluacidén del auditor de los riesgos de
representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude, pueden ayudar
al auditor a identificar clases especificas de asientos del diario y otros
ajustes, para pruebas.

Q evaluacion de 1os riesgos de representacion errénea de Importancia

m Controles que se han Iimplementado sobre 1os asientos del diario y otros
ajustes. Los controles efectivos sobre la preparacidén y anotacidn de los
asientos del diario y otros ajustes pueden reducir la extensidén de las
pruebas sustantivas necesarias, siempre que el auditor haya hecho pruebas de
la efectividad operativa de los controles.
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m FE] proceso de informacién financiera de la entidad y la naturaleza de la
evidencia que puede obtenerse. Para muchas entidades, el procesamiento de
rutina de las transacciones implica una combinacidén de pasos y procedimientos
manuales y automatizados. De modo similar, el procesamiento de asientos del
diario y otros ajustes puede significar procedimientos y controles tanto
manuales como automatizados. Cuando se usa tecnologia de la informacidn en el
proceso de informacidén financiera, los asientos del diario y otros ajustes
pueden existir sbélo en forma electrdnica.

m [as caracteristicas de asientos del diario u otros ajustes fraudulentos. Los
asientos inapropiados del diario u otros ajustes, a menudo tienen

caracteristicas de identificacidén tUnicas. Estas caracteristica ueden
incluir asientos: a) en cuentas no relacionadas, inusuales o que z se
usan; b) hechos por personas que tipicamente no hacen asientos en ario;
c) que se registran al final del periodo o como asientos po§tegiores al
cierre, los cuales tienen poca o ninguna explicacidén o descri S d) que se
hacen antes o durante la preparacién de los estados finangwer y no tienen
numeros de cuenta, o e) que contienen numeros redondeados o eros finales
consistentes.

m La naturaleza y complejidad de las cuentas. Los as 0, el diario o ajustes
inapropiados pueden aplicarse a cuentas que: a) enen transacciones que
son complejas o inusuales en naturaleza; ontienen estimaciones
importantes y ajustes de final de ©perio ) han sido ©propensas a
representaciones errbéneas en el pasado; d) han conciliado de manera
oportuna o contienen diferencias sin confi e) contienen transacciones
intercompaﬁia38, o f) se asocian, n otro modo, con un riesgo

identificado de representacién errd importancia relativa debida a
fraude. En auditorias de entid ue tienen varias localidades o
componentes, se considera la necegfd e seleccionar los asientos del diario

de multiples localidades.

m Asientos del diario u otrosfa %s procesados fuera del curso normal de los
a
r

negocios. Los asientos n ares del diario pueden no estar sujetos al
mismo nivel de control e que los asientos del diario que se usan en
forma recurrente para istrar transacciones como las ventas, compras y

desembolsos de efec 0 meRsuales.

79.El auditor usa el j
extensidén de las
asientos fraudude

ofesional para determinar la naturaleza, oportunidad y
a asientos del diario y otros ajustes. Debido a que los
del diario y otros ajustes a menudo se hacen al final del

periodo que forma, el auditor ordinariamente selecciona los asientos del
diario y otrds ajusStes que se realizan en ese tiempo. Sin embargo, puesto que las
representafio errdéneas de importancia relativa en los estados financieros

debidas a aude pueden ocurrir a lo largo del periodo y pueden implicar extensos

ocultar cémo se logrd el fraude, el auditor considera si hay
esidad de someter a prueba los asientos y otros ajustes del diario a
1 periodo.

E ciones contables

80.Al preparar los estados financieros, la administracidén es responsable de hacer un
numero de juicios o supuestos que afectan las estimaciones contables importantes
y de monitorear lo razonable de esas estimaciones de manera permanente. La
informacién financiera fraudulenta, a menudo, se logra mediante una
representacidén errdénea intencional de las estimaciones contables. Al revisar las
estimaciones contables por sesgos que pudieran dar como resultado representacidn
errbénea de importancia relativa debida a fraude, el auditor:

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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a) Considera si las diferencias entre las estimaciones mejor soportadas por la
evidencia de auditoria y las estimaciones incluidas en los estados
financieros, aun si son razonables en lo individual, indican un posible sesgo
por parte de la administracién de 1la entidad, en cuyo caso el auditor
reconsidera las estimaciones como un todo.

b) Desempefia una revisidén retrospectiva de Jjuicios y supuestos de la
administracién relacionados con estimaciones contables importantes que se
reflejan en los estados financieros del afio anterior. Los objetivos de esta
revisidén son determinar si hay una indicacidén de un posible sesgo por parte
de la administracidén, y no se propone cuestionar los Jjuicios profesionales

del auditor hechos el afio anterior, los cuales se basaron en i macidén

disponible en ese tiempo.
81.351 el auditor identifica un posible sesgo por parte de la admin @n cuando

i S
hace las estimaciones contables, el auditor evalta si las ci ancias que
producen ese sesgo representan un riesgo de representacidn er aVde importancia
1

relativa debida a fraude. El1 auditor considera si, al hac estimaciones
contables, las acciones de la administracidén aparecen mo ¥ subestimaran o
exageraran todas las provisiones o reservas en la misma (o como si estuvieran

planeadas, ya sea para disimular las utilidades en dogsse, mag’ periodos contables,
o para lograr un nivel designado de utilidades para er a los usuarios de los
&

estados financieros influyendo en su percepcidén d lesgmpeiio y rentabilidad de
la entidad.
Légica del negocio para transacciones i antes

16gica del negocio para transacciones
de los negocios para la entidad o

82.E1l auditor obtiene un entendimiento de
importantes que estédn fuera del curs
que, de otro modo, aparecen como dado el entendimiento que de la
entidad y su entorno tiene el a otra informacién obtenida durante la
auditoria. El propdsito de obte e entendimiento es considerar si la ldégica
(o falta de la misma) sugiere €4S ueda haber participado en las transacciones
para lograr la informacidén f£fj igra fraudulenta o para ocultar la malversacidn
de activos®®’. En la obtene este entendimiento, el auditor considera 1lo
siguiente:

trgdnsacciones parece demasiado compleja (por ejemplo, la
n miltiples entidades dentro de un grupo consolidado o a
maltiples terc O relacionados).

m Si la a aciétn ha discutido la naturaleza y la contabilizacidén de
. . . )
dichas nsacciones con los encargados del gobierno corporativo de 1la
entid&d, S1 hay documentacidén adecuada.

ministracién le pone més énfasis a la necesidad de un tratamiento
le particular que al aspecto econdémico subyacente de la transaccidn.

t

i  las transacciones que 1implican partes relacionadas no consolidadas,
incluyendo entidades de propdsito especial, se han revisado y aprobado de
manera apropiada por los encargados del gobierno corporativo de la entidad.

m Si las transacciones 1implican a ©partes relacionadas no identificadas
previamente, o partes que no tienen la sustancia ni la fuerza financiera de
soportar la transaccidén sin ayuda de la entidad bajo auditoria.

Evaluacidén de la evidencia de auditoria

9 , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia

0 , o , ,
Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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83. Segun requiere la NA 330, el auditor, con base en los procedimientos de auditoria
desempefiados y la evidencia de auditoria obtenida, evalta si las valoraciones de
los riesgos de representacidédn errdnea de importancia relativa a nivel aseveracidn
siguen siendo apropiadas. Esta evaluacién es primordialmente un asunto
cualitativo que se basa en el Jjuicio del auditor. Esta evaluacién puede dar
claridad adicional sobre los riesgos de representacidén errdnea de importancia
relativa debida a fraude y si hay necesidad de desempefiar procedimientos de
auditoria adicionales o diferentes. Como parte de esta evaluacidén, el auditor
considera si ha habido comunicacién apropiada con otros miembros del equipo del
trabajo a lo largo de la auditoria, respecto de informacién o condiciones
indicativas de riesgos de representacién errdnea de importancia relativa debida a

fraude.

84.Una auditoria de estados financieros es un proceso acumulativo e it o. Al
desempefiar el auditor los procedimientos de auditoria planeados, plgde)llegar a
su atencidén informacidén que difiera de manera importante de aquél a cual se
basé la evaluacién de los riesgos de representacidn errd importancia
relativa debida a fraude. Por ejemplo, el auditor pued d e cuenta de
discrepancias en registros contables o de evidencia confl fva o faltante.
También, la relacidén entre el auditor vy la admini ién puede volverse
problemética o inusual. El apéndice 3 de 1la A ofltiene ejemplos de

circunstancias que pueden indicar la posibilidad de £ @ .

85.El auditor deberd considerar si los procedimienté
en, o cerca del, final de la auditoria cuand
sobre si 1los estados financieros como
conocimiento que tiene el auditor del negocil,
previamente de representacidén errdnea de
Determinar qué tendencias y relaciones
representacién errdnea de importancia
profesional. Las relaciones inusuale
afio son particularmente relevantegf

aliticos que se desempefian
rma una conclusién general
son consistentes con el
indican un riesgo no reconocido

tancia relativa debida a fraude.
iculares pueden indicar un riesgo de
iva debida a fraude requiere de juicio
mplican entradas e ingresos de fin de
podrian incluir, por ejemplo, reportar

cantidades excepcionalmente gran de ingreso en las ultimas semanas del
ejercicio que se informa otpan¥dcciones inusuales, o un ingreso que es
inconsistente con las tendengs flujo de efectivo por las operaciones.

86.Cuando el auditor identificday una representaciédn errdénea, deberd considerar si
ésta puede ser indicativ e fraude y, si hay esa indicacién, el auditor deberé
considerar las implieacil s de la representacién errdénea en relacidn con otros
aspectos de la @ itoria, particularmente la confiabilidad de las

representaciones dministracién.

El auditor ng pu asumir que una instancia de fraude es un suceso aislado. E1
auditor tamb®én gonsidera si las representaciones errdéneas identificadas pueden
ser indie@étiwvas” de un riesgo mads alto de representacidén errdnea de importancia
relati #la a fraude en una localidad especifica. Por ejemplo, numerosas
repre ones errdneas en una localidad especifica, aun cuando el efecto
ac a%ivo no sea de importancia relativa, pueden ser indicativas de un riesgo
de sentacidén errbdnea de importancia relativa debida a fraude.

87

88. 1 auditor cree que una representacidén errdnea es o puede ser resultado de
fraude, pero el efecto de la misma no es de importancia relativa para los estados
financieros, debe evaluar las implicaciones, especialmente las que tienen que ver
con la posicidén de la(s) persona(s) implicada(s) en la organizacién. Por ejemplo,
el fraude que implica una malversacién de efectivo de un fondo de caja chica
normalmente seria de poca importancia para el auditor al evaluar los riesgos de
representacién errdnea de importancia relativa debida a fraude, porque tanto la
manera de operar el fondo como su tamafio tenderian a establecer un limite sobre
la cantidad de pérdida potencial, y la custodia de estos fondos normalmente se
confia a un empleado que no es de la administracidén. A la inversa, si el asunto
implica a la administracién de més alto nivel, atn cuando el monto mismo no sea
de importancia relativa para los estados financieros, puede ser indicativo de un
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89.

problema més dominante, por ejemplo, implicaciones sobre la integridad de la
administracién. En tales circunstancias, el auditor vuelve a hacer la evaluacidn
de los riesgos de representacidén errdnea de importancia relativa debida a fraude
y el impacto que resulta sobre la naturaleza, oportunidad y extensidén de los
procedimientos de auditoria para responder a los riesgos evaluados. El auditor
también reconsidera la confiabilidad de la evidencia previamente obtenida, ya que
puede haber dudas sobre la integridad y veracidad de las representaciones hechas
y sobre lo genuino de los registros y documentacidén contables. E1l auditor también
considera la posibilidad de colusidén que involucre a empleados, administracidén o
terceros al reconsiderar la confiabilidad de la evidencia.

Cuando el auditor confirma que los estados financieros estdn representa de una
manera errdénea de importancia relativa como resultado de fraude, puede
concluir si lo estdn, deberd considerar las implicaciones para la audi a. La
NA 320, Importancia relativa de la auditoria y la NA 700, EI1 dlctam auditor
sobre los estados financieros® dan lineamientos sobre uacic’m \%

disposicién de las representaciones errdneas y su efecto C dlctamen del
auditor.

Representaciones de la administracién %

90.

91.

92.

El auditor deberd obtener representaciones42 por e @e la administracién en
las que:

a) Reconoce su responsabilidad por el disefi implementacién del control
interno para prevenir y detectar el frayde.

b) Ha revelado al auditor los resulta u evaluacién del riesgo de que los
estados financieros puedan presentados de forma errdénea de
importancia relativa como resul d fraude.

c) Ha revelado al auditor su i nto del fraude o de sospecha de fraude que
afecta a la entidad y que

i) La adm1nlstrac1on.
ii) Empleadoso en funciones importantes en el control interno.
e

iii) Otros cu 1 fraude podria tener un efecto de importancia relativa
en los es o financieros.

d) Ha rev auditor su conocimiento de cualesquier alegatos de fraude o
sospe fraude, que afectan a los estados financieros de la entidad,

% s por los empleados, ex empleados, analistas, reguladores u otros.

La Representaciones de la administracién proporciona lineamientos para

las representaciones apropiadas de la administracidén en la auditoria.
as reconocer su responsabilidad sobre los estados financieros, es
rtante que, sin importar el tamafio de la entidad, la administracidén reconozca
su responsabilidad por el control interno diseflado e implementado para prevenir y
detectar fraude.

Debido a la naturaleza del fraude y a las dificultades que encuentran 1los

41

La NA 700, £/ dictamen del auditor sobre los estados financieros se derogard cuando la NA 700. £/ dictamen del
audiitor independiente sobre un juego complefo de estados financieros de propdsito general y la NA 701,
Modificaciones al dictamen del auditor independiente. La NA 700 y la NA 701 entran en vigencia a partir del xx
de xxxxde xxxXx.

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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auditores para detectar representaciones errbdneas de importancia relativa en los
estados financieros resultantes de fraude, es importante que el auditor obtenga
una representacidén por escrito de la administracién confirmando que ha revelado
al auditor los resultados de la evaluacidén de la administracidén del riesgo de que
los estados financieros puedan estar representados de manera errdnea de
importancia relativa como resultado de fraude y su conocimiento de fraude real,
sospecha de fraude o presunto fraude que afecta a la entidad.

Comunicaciones con la administracién y los encargados
del gobierno corporativo

93.S1 el auditor ha identificado un fraude o ha obtenido informacién qu a que
puede existir un fraude, el auditor deberd comunicar estos asuntos tan to sea
factible al nivel apropiado de la administracidn.

94. Cuando el auditor ha obtenido evidencia de que existe o puedefexistir fraude, es
importante que el asunto se someta a la atencidén del nivel ropiado de 1la
administracién tan pronto sea factible. Esto ocurre asSim aun™si el asunto se
considerara como sin consecuencias (por ejemplo, un alco menor por un
empleado de bajo nivel en la organizacién de la entd La determinacidén de
cudl nivel de la administracién es el apropiac@ cuestién de Jjuicio
profesional; en consecuencia, dicha decisidn se vesra da por factores como la
probabilidad de colusidén y la naturaleza y magn de la sospecha de fraude.
Ordinariamente, el nivel apropiado de administ i es, al menos, un nivel por
arriba de las personas que parecen estar involu s en la sospecha de fraude.

95.81 el auditor ha identificado un fraudeQi lucra a:
a) La administracién,

b) Empleados que tienen funcio@:tantes en el control interno,

o

O

c) Otros, cuando el fraud mo resultado una representaciédn errbdnea de

importancia relativa en stados financieros, el auditor deberd comunicar
. .4

estos asuntos a los cargados del gobierno corporativo 3 tan pronto como sea

factible.

96.La comunicacién de itor con los encargados del gobierno corporativo puede
hacerse en modo O O por escrito. La NA 260, Comunicaciones de asuntos de
auditoria con enctargados del gobierno corporativo identifica factores que el

auditor consider 1 determinar si ha de comunicar de manera oral o por escrito.
Debido a 1 typaleza y sensibilidad del fraude que implique a la administracidn
senior, ude que dé como resultado una representacidén errdnea de importancia

e s estados financieros, el auditor informa estos asuntos tan pronto
mpbe y considera si es necesario también reportar estos asuntos por
Si el auditor sospecha fraude que implique a la administracidén, el
comunica estas sospechas a los encargados del gobierno corporativo vy
discute con ellos la naturaleza, oportunidad vy extensidén de los
edimientos de auditoria necesarios para completar la auditoria.

97.81 la integridad u honestidad de la administracién o de los encargados del
gobierno corporativo44 estd en duda, el auditor debe considerar el Dbuscar
asesoria legal para ayudarle a determinar el curso de accidn apropiado.

98.En una etapa inicial de la auditoria, el auditor debe llegar a un entendimiento
con los encargados del gobierno corporativo sobre la naturaleza y extensidédn de
las comunicaciones del auditor respecto a fraude del que se dé cuenta, que

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia
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implique a empleados distintos de la administracidén, que no dé como resultado una
representacién errdnea de importancia relativa.

99.El auditor deberd dar a conocer a los encargados del gobierno corporativo y a la

100.

101.

Com

administracién, tan pronto sea factible, y al nivel apropiado de responsabilidad,
las debilidades de importancia relativa en el disefio o implementacién del control
interno para prevenir y detectar fraude que puedan haber llegado a la atencién
del auditor.

Si el auditor identifica un riesgo de representacién errdnea de importancia
relativa de los estados financieros debida a fraude, que la administracidén no ha

controlado, o para el que es inadecuado el control relevante, o si aj io del
auditor hay una debilidad de importancia relativa en el proceso de ev n del
riesgo por la administracién, el auditor incluye estas deficienciags ontrol

interno en la comunicacidén de asuntos de auditoria de interés pardahel)) gobierno
corporativo (ver NA 260).

El auditor deberd considerar si hay algunos otros asuntos reldcioflados con fraude
que se deban discutir con los encargados del gobier c orativo®® de 1la
entidad.?® Estos asuntos pueden incluir, por ejemplo: %

m Preocupacidén sobre la naturaleza, extensidén y fre ¢dia de las evaluaciones
de la administracién de los controles
fraude, y del riesgo de que los financieros ©puedan estar
representados de manera errdnea.

B Que la administracién no se ocupe de
importancia relativa identificadas eg

apropiada de las debilidades de
control interno.

B Que la administracién no res de manera apropiada a un fraude
identificado.

m La evaluacidén del auditor ambiente del control de la entidad, incluyendo
las cuestiones respecto m encia e integridad de la administracidn.

m Acciones de la a istrdcién que pueden ser indicativas de informaciédn
financiera fraudule , Jcomo la seleccidn y aplicacidn por la administracidn

que puedan indicar el esfuerzo de la administracidn

de politicas cogftab
por manejar S ilidades para engaflar a los usuarios de los estados
financieros, i vendo en su percepcién del desempefio y rentabilidad de la

entidad.

m Preoc sobre si es adecuada vy completa la autorizacién de las
transa omes que parecen estar fuera del curso normal de los negocios.

ciones a autoridades reguladoras y ejecutoras

10 deber profesional del auditor de mantener la confidencialidad de 1la

rmacién del cliente puede excluir el reporte del fraude a una parte externa a
la entidad del cliente. El1 auditor considera si ha de obtener consejo legal para
determinar el curso de accidén apropiado en estas circunstancias. Las
responsabilidades legales del auditor wvarian por pais v, en cilertas
circunstancias, el deber de confidencialidad puede sobrepasarse por estatuto, por
ley o por un Jjuzgado. Por ejemplo, en algunos paises, el auditor de una
institucién financiera tiene un deber estatutario de reportar cuando ocurra un

Véase anexo: Factores justificativos de convergencia

46

Para discusion de estos asuntos, ver la NA 260, Comunicaciones de asuntos de audiitoria con los encargados del
gobierno corporativo, pdrrafos 11-12.
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fraude, a las autoridades supervisoras. También, en algunas naciones, el auditor
tiene un deber de reportar las representaciones errdneas a las autoridades, en
los casos cuando la administracidén y los encargados del gobierno corporativo47 no
emprendan la accién correctiva.

Incapacidad del auditor de continuar el trabajo

103.81, como resultado de una representaciédn errdnea resultante de fraude o de
sospecha de fraude, el auditor encuentra circunstancias excepcionales que traen a
cuestionamiento su capacidad para seguir desempefiando la auditoria, el auditor

deberé:

a) Considerar las responsabilidades profesionales y legales aplicab n las
circunstancias, incluyendo si hay un requisito de que el audito epprte a la
persona o personas que hicieron el nombramiento de a